EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR RELATOR MINISTRO JOSE
ROBERTO FREIRE PIMENTA DA SUBSECAO I ESPECIALIZADA EM
DISSIDIOS INDIVIDUAIS DO TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

Incidente de Recurso de Revista n® 0000341-06.2013.5.04.0011

INSTITUTO DOS ADVOGADOS BRASILEIROS (“Requerente”), pessoa
juridica de diteito privado, inscrita no CNP]J/MF sob o n® 34.075.812/0001-18, com
sede na Avenida Marechal Camara, n® 210, 5° andar, Centro, Rio de Janeiro-R], CEP
20.020-080, vem, respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, por seus advogados, em
atencdo ao edital de intimagao publicado em 07/07/2016, requerer a sua admissio no

feito na qualidade de

AMICUS CURIAE

com fulcro nos artigos 769 da Consolidacao das Leis do Trabalho, 138 do Cédigo de
Processo Civil, e 3° II da Instru¢io Normativa n® 39/2016 desse Eg. Tribunal

Superior do Trabalho, pelas razdes a seguir aduzidas.



I-DO INTERESSE DO REQUERENTE: CABIMENTO DO
REQUERIMENTO DE INGRESSO NA QUALIDADE DE AMICUS
CURIAE

1. Trata-se de Incidente de Recurso de Revista que tem por objeto dirimir
controvérsia a respeito da necessidade de revisao das sumulas 219 e 329 do TST,
ambas atinentes ao pagamento de honorarios advocaticios resultantes da sucumbéncia

em reclamacoes trabalhistas.

2. Nesse contexto, o Requerente postula pelo ingresso no feito na qualidade
de amicus curiae com o objetivo de resguardar os interesses da classe que representa,

como se demonstrara a seguir.

3. O instituto do amicus curiae, regulado pelo art. 138 do Codigo de Processo
Civil, nas palavras de Alexandre Camara, diz respeito a “um terceiro que ingressa no

processo para fornecer subsidios ao 6rgao jurisdicional no julgamento da causa”!.

4. A partir disso e tendo em vista a localizagao topografica do referido
instituto no Titulo III do Livro III do Cdédigo de Processo Civil — livro atinente aos
sujeitos do processo e titulo atinente a intervencao de terceiro -, trata-se de
modalidade de intervencdo de terceiro, na qual o interveniente nao tem interesse
direto na causa, na medida em que nao participa da relagao de direito material objeto

da demanda, mas que, contudo, possui interesse znstitucional.

5. Isso porque, participando da relagdo processual, o amicus curiae podera
resguardar direito que transborde a relacao de direito material discutida no bojo do
processo, para defender o interesse de uma coletividade representada por ele, ou seja,
por mais que nao haja ganho direto com a decisao a ser proferida no processo, a

coletividade representada por ele podera obter vantagem.

! CAMARA, Alexandre Freitas, O Novo Processo Civil Brasileiro, Sio Paulo: Atlas, 2015, p. 106.



0. Com efeito, o ora Requerente, se apresenta como entidade que, desde
1843, atua no interesse no aperfeicoamento, na promog¢ao e na atuagao no ensino e
pesquisa juridica, como se depreende do art. 2° de seu Estatuto Social?, representando,

precipuamente, os advogados brasileiros.

7. Ademais, o Requerente sempre se apresentou como entidade preocupada
com o fomento do interesse publico, sendo até mesmo considerado de utilidade
publica pelo Decreto n® 4.753-A3, especialmente em se tratando de discussdes do

interesse da comunidade juridica.

8. Por estas razoes, em se tratando de tradicional entidade que representa a
classe advogada brasileira, torna-se evidente o interesse do Requerente em ingressar
em feito que discute remuneracdo de honorarios advocaticios em reclamagoes

trabalhistas.

9. Pelo exposto, requer-se o ingresso no feito na qualidade de amicus curiae,
na medida em que representa segmento social interessado na decisdao a ser prolatada

por essa Eg. Corte Superior, o que se fara na forma das razoes a seguir expostas.

2 Artigo 2°. Sio fins do IAB: I. A defesa do Estado Democratico de Direito e seus principios fundamentais; II.
o estudo do Direito, a difusdo dos conhecimentos juridicos e o culto a justica; I11. a colaboracio e atuagio, por
todos os meios admissiveis, na manutencdo e no aperfeicoamento da ordem juridica legitima e democratica;
IV. a promogio da defesa dos interesses da nacio, da igualdade racial, do meio-ambiente, dos consumidores e
do patrimoénio cultural, artistico, estético, histérico, turistico e paisagistico; V. a representacdo, judicial ou
extrajudicial, de seus filiados; VI. a contribuig¢do para o aperfeicoamento do ensino e da pesquisa juridica.

3 Artigo 1°. O INSTITUTO DOS ADVOGADOS BRASILEIROS, com a sigla IAB, é uma associagiao sem
fins lucrativos, de carater nacional, com personalidade juridica de direito privado, regendo-se pelo disposto
neste Estatuto. O Regimento Interno regula os processos mediante os quais os 6rgaos do IAB aplicardo o
Estatuto. Sua sede ¢ na cidade do Rio de Janeiro, RJ, que também serd o seu foro, com endereco na Avenida
Marechal Camara 210, 5° andar, Centro. Fundado em sete de agosto de 1843 e considerado de utilidade publica
pelo Decreto Legislativo n® 4.753-A, de 28 de novembro de 1923, tem prazo indeterminado de duracio. * E
permitido o estabelecimento de escritérios de representacio e de realizacdo de atividades sociais e
administrativas em locais diversos da sede, no pafs ou fora dele, ficando a Diretoria autorizada a cria-los ou
extingui-los, mediante Resolugio, na forma do artigo 54, § 2°.



111 - DO DIREITO DO ADVOGADO A PERCEPCAO DE
HONORARIOS

10. A disciplina dos honorarios sucumbenciais tem como escopo a
remuneracio do advogado em razdo de seu sucesso na promocao e/ou resisténcia em
demanda judicial. A partir disso, o patrono da parte vencedora tem seu bom trabalho
reconhecido e premiado, tratando-se de verdadeira congratulacao a qual o operador

do direito faz jus.

11. Por esta razdo, ao prolatar a sua decisao terminativa, o magistrado ainda
arbitra a obrigacao da parte vencida aos pagamentos de custas judiciais e honorarios
advocaticios. Isso porque, uma vez que fora o vencido o responsavel por ter sido
dado causa a demanda, incumbe a ele nao s6 arcar com eventuais obriga¢oes advindas
da relacdo de direito material, mas também com os custos incorridos pela parte

vencedora para o bom andamento do processo.

12. Sendo assim, ao promover seu assistido a vencedor em uma demanda, o
advogado tem seu trabalho remunerado através do instituto dos honorarios

sucumbenciais.

13. O préprio Codigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente por forga
do artigo 769 da Consolidagao das Leis do Trabalho, impoe este pagamento, trazendo
ainda as balizas que delineardao a obrigacdao de pagar. A ver:

“Art. 85. A sentenca condenari o vencido a pagar honorarios
a0 advogado do vencedot.

]

§ 22 Os honorarios serdo fixados entre o minimo de dez e o maximo
de vinte por cento sobre o valor da condenacio, do proveito
econdmico obtido ou, nio sendo possivel mensura-lo, sobre o valor
atualizado da causa, atendidos:

I - o grau de zelo do profissional;



II - o lugar de prestacdo do servigo;
III - a natureza e a importancia da causa;

IV - o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o
seu setvico.”

14. Portanto, o proprio Cédigo de Processo Civil reconhece o direito do
advogado de receber seus honorarios em razao da consagracao de seus assistidos

enquanto vencedores da demanda.

15. Além disso, a legislagio processual ndo sé reconhece este direito do
advogado, como também a sua natureza alimenticia. Por isso, nao ha de se falar tao
somente de uma premiac¢ao pela boa condugao de seus trabalhos, mas os honorarios

sa0 a remuneragao que a lei garante ao advogado em razao da sua atividade laboral.

16. A esse respeito, versa o paragrafo do art. 85:

§ 14. Os honorarios constituem direito do advogado e tém

natureza alimentar, com os mesmos privilégios dos créditos
oriundos da legislagdo do trabalho, sendo vedada a compensagio

em caso de sucumbéncia parcial.

17. Destarte, a atribuicao de natureza alimentar aos honorarios atribui-lhe o
conddo de ser remuneragao responsavel pelo proprio sustento do advogado. Assim,
além do bom trabalho executado e reconhecido, ha o objetivo de retribuir o advogado

pelo servico prestado.

18. Cumpre ainda destacar que o paragrafo colacionado ainda reconhece que
os honorarios sao direito do proprio advogado. Nesse mesmo sentido, pronuncia-se

o Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil — Lei 8.906/94:

“Art. 23. Os honorarios incluidos na condenagio, por

arbitramento ou sucumbéncia, pertencem ao advogado, tendo

este direito auténomo para executar a sentenca nesta parte,

podendo requerer que o precatério, quando necessitio, seja

expedido em seu favor.”



19. Vé-se que nem a legislacio processual, nem a legislacio que abaliza a
atuacdo advocaticia no Brasil permitem qualquer duvida de que se trata de verdadeiro

direito do advogado.

20. O art. 24, §3° do Estatuto da OAB#* vai além, proibindo que o advogado
disponha convencionalmente do seu direito de receber honorarios. Isso faz com que
n2o seja tao apenas um direito individual, mas também faz do instituto dos honorarios
matéria de ordem publica, uma vez que nem mesmo a vontade individual tem o poder

afasta-lo.

21. Cumpre ainda ressaltar que nao ha, nem na legislacao federal, nem na
Constitui¢ao Federal qualquer dispositivo que restrinja esse direito do advogado

quando o processo judicial corre perante a Justica do Trabalho.

22. Por estas razdes, a lei reconhece o direito do advogado de percepcao de
seus honorarios sucumbenciais, nao havendo, por outro lado, dispositivo de natureza

legal ou constitucional que possua indicagdo em sentido contrario.

III - DA NECESSIDADE DE SUPERACAO DAS SUMULAS 219 E 329 DO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

23. Uma vez assentado o entendimento ja esposado a respeito do instituto dos
honorarios advocaticios, cumpre adentrar especificamente a seara do Direito
Processual do Trabalho, passando-se a analise das simulas 219 e 329 desse Eg.

Tribunal Superior do Trabalho.

4 Art. 24. A decisio judicial que fixar ou arbitrar honorarios e o contrato escrito que os estipular sio titulos
executivos e constituem crédito privilegiado na faléncia, concordata, concurso de credores, insolvéncia civil e
liquidagao extrajudicial. § 3° E nula qualquer disposi¢do, clausula, regulamento ou convencio individual ou
coletiva que retire do advogado o direito ao recebimento dos honorarios de sucumbéncia.



24, Aduzem as sumulas que a obrigacdo de pagamento de honorarios
advocaticios nao decorre pura e simplesmente da sucumbéncia, sendo necessario que
se apresente concomitantemente os requisitos de: a) estar assistido por sindicato de
categoria profissional; e b) comprovar a percepcao de salario inferior ao dobro do
salario minimo ou encontrar-se em situa¢ao economica que nao lhe permita demandar

sem prejuizo do préprio sustento ou da respectiva familia’.

25. Este entendimento advém da interpretacio da Lei n° 5584/70, que
instituiu em seu art. 14 e seguintes a assisténcia judiciria gratuita na justi¢a do trabalho
a ser prestado pelas entidades sindicais para aqueles cujo salario seja inferior ao dobro
do minimo ou se encontrem em situacao econdmica que nao lhes permitisse
demandar em juizo sem prejuizo do proprio sustento ou da respectiva familia, uma
vez que a Consolida¢do das Leis do Trabalho nao tratava do tema a época. Vé-se que

a sumula 219 chega até mesmo a repetir o disposto no ato normativo em comento.

26. Contudo, como se expora minuciosamente, os mencionados dispositivos
legais ja se encontram derrogados, criando lacuna legislativa que, em uma
interpretacao sistematica do ordenamento juridico processual, faz incidir principios
gerais do direito e o ja demonstrado direito a percepcao de honorarios — nos termos

do art. 4° da Lei de Introducao as Normas do Direito Brasileiro — Lei n® 4.657 /42.

27. No que toca a revogacao dos dispositivos, ela ocorreu em decorréncia da
edicao da Lei n® 10.288/2001. Esta lei adicionou o paragrafo 10° ao art. 789 da CLT,
tratando da assisténcia juridica gratuita prestada pelos sindicatos. Entretanto, esta
segunda lei foi revogada pela Lei n° 10.537/2002, que ao dar nova redacio ao
dispositivo em comento, deixou a assisténcia judiciaria gratuita na justi¢a do trabalho

sem disciplina legal.

> Simula n°® 219 do TSTT - Na Justica do Trabalho, a condenagio ao pagamento de honorérios advocaticios
ndo decorre pura e simplesmente da sucumbéncia, devendo a parte, concomitantemente: a) estar assistida por
sindicato da categoria profissional; b) comprovar a percepcio de salario inferior ao dobro do salario minimo
ou encontrar-se em situacdo econémica que nio lhe permita demandar sem prejuizo do préprio sustento ou da
respectiva familia.

Stmula n° 329 do TST - Mesmo apds a promulgacio da CF/1988, permanece vilido o entendimento
consubstanciado na Simula n® 219 do Tribunal Superior do Trabalho.



28. Por esta razdo, a restricao de que somente seja possivel demandar em juizo
nos casos em que haja assisténcia sindical ndo encontra mais respaldo legal, visto que

a lei que impunha aos sindicatos essa assisténcia ja se encontra derrogada.

29. Resta, portanto, analisar os principios do direito e demais regramentos
processuais que podem ser cabiveis ao caso, especialmente o principio do jus postulands,

a assisténcia juridica gratuita e o direito do advogado a percepc¢ao de honorarios.

30. De acordo com o principio do jus postulandi, trazido pelo art. 791,
empregado e empregador podem reclamar pessoalmente perante a Justica do
Trabalho. Este principio possuia o principal escopo de resguardar os empregados que
nao possuissem condi¢Oes financeiras para a contratagdo de patronos que lhes

assistissem.

31. Contudo, o que a realidade demonstrou foi que, ao invés de ingressarem
em juizo sem nenhuma assisténcia, a quase totalidade dos empregados preferiu
procurar advogados que lhes dessem suporte técnico juridico em suas causas. O
motivo disso era que ambas as partes tinham o desejo de estarem juridicamente

amparadas.

32. Isso se agrava com o fato de que, na esteira dos demais ramos do direito,
o Processo do Trabalho se tornou cada vez mais técnico, o que ocorreu em razao do
crescimento no numero de possiveis providéncias de natureza protetiva (agdes
cautelares, nominada e inominadas, tutela antecipada, tutela inibitéria, agdao civil
publica, mandado de seguranca, entre outros). Esta maior complexidade no Processo
do Trabalho trouxe a reboque o aumento na necessidade de advogados que

possuissem o conhecimento juridico necessario.

33. Especificamente em se tratando de empregados que ndo podem pagar por
assisténcia juridica, pode-se perquirir de que forma estas pessoas puderam se amparar,
contudo a prépria estrutura estatal se encarregou de satisfazer esta necessidade. Nesse

sentido, Constituicado Federal prevé em seu art. 134 a instituicio de Defensorias



Publicas, o que no caso da Justica do Trabalho foi concretizado pela Lei
Complementar n® 80/94. Dessa forma, o hipossuficiente financeiro podera ter pleno

acesso a assisténcia juridica.

34, Ademais, em se falando no objetivo de proteger aqueles com menor
capacidade financeira, a auséncia de arbitramento de verbas advocaticias tem por uma
de suas consequéncias que estas pessoas, quando nao sao assistidas pela Defensoria
Publica, acabam por dividir parte do que ganharam nas demandas com seus
advogados. Assim, ao invés da inexisténcia de imputagao de honorarios figurar como

uma ajuda, esta configuracao acaba lhe sendo mais gravosa.

35. Nesse contexto, demonstrou-se que empregadores e empregados —
hipossuficientes ou nao —, na maioria das vezes, passaram a contar com assisténcia

juridica que lhes desse a guarida necessaria em demandas judiciais.

36. Consequentemente, o principio do jus postulandi se tornou enfraquecido
em razao do proprio costume. A lei permite o ingresso na Justi¢a do Trabalho sem o
patrocinio de advogado, mas as necessidades faticas e o conhecimento juridico

daquele que o faz impedem que assim ocorra.

37. Em oposicio a este argumento de que a nao necessidade de advogado
fulmina a obrigacao de pagamento de honorarios, esta o proprio direito do advogado
de receber estas verbas — direito este que, como ja exposto - decorre da propria

legislagao processual.

38. Para melhor ilustrar o que ora se discute, cumpre, ainda, trazer a essa Eg.
Corte as contradi¢oes entre as suimulas 219 ¢/c 329 do TST e dois outros dispositivos:

a sumula 234 do Supremo Tribunal Federal e a Instru¢ao Normativa 27 do TST.

39. Em relagdo a esta segunda, seu conteudo permite a coexisténcia do jus
postulandi e o pagamento de honorarios nas lides que envolvam relagao de trabalho,

mas nao relacao de emprego. Ora, ndo ha nenhuma razao que justifique o tratamento



diferenciado entre as lides trabalhistas tipicas e as que cuidam de relacbes de trabalho

lato sensu.

40. Se nido ha razdo que justifique esta diferenciacdo, é necessaria a

harmonizacao dessas situagoes juridicas de modo que sejam tratados de maneira igual.

41. O mesmo ocorre com a aplicagao da sumula 234 do Supremo Tribunal
Federal, que impde o pagamento de honorarios em ag¢des de acidente de trabalho.
Nao ha nenhuma razao para que as agoes de acidente de trabalho sejam tratados de
maneira diferente das demais, uma vez que todas correm perante a Justica do

Trabalho.

42. Vé-se o surgimento de reconhecimento de que o pagamento de honorarios
¢ devido em algumas hipéteses de competéncia da Justica do Trabalho, criando

verdadeiras contradicoes.

43. Pelas razbes expostas, buscando a harmonia do tratamento entre as
diferentes demandas de competéncia da Justica do Trabalho e tendo em vista o
enfraquecimento do principio do jus postulandi imposto pela realidade dos fatos, confia
o Requerente que esse Eg. Tribunal Superior do Trabalho incorrera na revisao das
sumulas 219 e 329 dessa Eg. Corte, de forma a reconhecer o direito do advogado de

receber seus honoratios.

IV — CONCLUSAO

44, Diante de todo o exposto, requer o Instituto dos Advogados Brasileiros o
ingresso no presente feito na qualidade de amicus curiae, garantindo-lhe todos os
poderes inerentes a esta modalidade de intervencao de terceiro, incluindo os poderes
de se manifestar oportunamente, realizar sustentacio oral e recorrer de quaisquer

decisoes, nos moldes do art. 138 do Codigo de Processo Civil.



45, Confia, ainda, no desprovimento do Recurso de Revista interposto,
mantendo a decisao que condenou a Reclamada ao pagamento de honorarios

advocaticios em 15% do valor da condenacio na sua integralidade.

Termos em que
Pede deferimento,

Rio de Janeiro, 08 de agosto de 2016

Paulo Penalva
OAB/R]J —31.636
Diretor Procurador do Instituto dos Advogados Brasileiros

Rita de Cassia S. Cortez
OAB/R]J - 39.529

Caio Gaudio Abreu
OAB/R]J 186.587



